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Rzeczyca, dnia 24.10.2025 1.

Odpowiedz na zapytanie w zakresie wyjasnienia tresci
Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia

Dotyczy zamdwienia publicznego pn.: ,,Przebudowa drogi gminnej nr 116111E wraz z przebudowg wiaduktu
w miejscowosci Jeziorzec”

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz. U.
z 2024 1. poz. 1320 z pdzn. zm., zwanej dalej ustawa Pzp), udziela si¢ odpowiedzi na zapytanie Wykonawcow
przestane do Urzedu Gminy w Rzeczycy w dniach 15-21 pazdziernika 2025r.;

UWAGA!!!
Zamawiajacy dokonal zmiany charakteru rozliczenia z kosztorysowego na ryczaltowe. Ponizsze
odpowiedzi uwzgledniaja modyfikacje.

Pytanie 1

Informujemy, ze w zamieszczonych przedmiarach sq niekompletne opisy pozycji. Prosimy o udostepnienie
prawidlowych przedmiarow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje o zmianie charakteru rozliczenia przedmiotu zamowienia z kosztorysowego na
ryczattowy. Zaltaczone przedmiary petnig funkcje pomocnicza, nie podlegaja ocenie, ale maja stuzy¢ do rozliczen
w razie ewentualnego rozwigzania umowy w toku realizacji inwestycji oraz do procedowania ewentualnego
wniosku o waloryzacj¢ wynagrodzenia, dlatego wymagane jest ich ztozenie wraz z oferta. Zamawiajacy informuje,
ze poprawil kompletnos$¢ pozycji przedmiarow.

Pytanie 2

Zwraca sie z prosbq o udostepnienie wspotrzednych pasa drogowego oraz wspotrzedne projektowanej osi drogi i
czy odtworzenie granic pasa drogowego ma by¢ wraz z protokolem okazania granic w terenie.

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze zatacza PZT w wersji cad ze wspotrzednymi danych i granica pasa drogowego.
Pytanie 3

W zwigzku z rozbieinosciami dotyczacymi sposobu realizacji prac budowalnych obejmujgcych piyte zespalajacy
pomiedzy przedmiarem {poz. 4.1i 4.2) zgodnie z ktdrymi nalezy wykonac wskazane ponizej roboty

Frezowanie, groszkowanie powierzchni konstrukeji betonowych lub

41 zelbetowych

Reprofilacja gdme) powierzchni phyty pomostowe) zaprawanu typu PCC Lo
472 grub. sredniej 2 cm z przygotowaniem powierzchni 1 zabezpieczeniem
odslometego zbrojenia

projektem technicznym (pkt. 3)
- rozbiorka plyty zespalajacej belki strunobetonowe typu ,Pi"

- oczyszczenie metody strumieniowo - Sciemna gomych powierzchni belek strunobetonowych typu Pi”
Oraz zapisami SWZ
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9. Czesc Il zamowienia: Przebudowa wiaduktu w miejscowosci Jeziorzec

9.1.Przebudowa wiaduktu ma na celu poprawe wlasciwosci uzytkowych obiekt i drogi oraz
zapewnienie bezpieczenstwa muchu pieszym 1 pojazdom samochodowym. Na gémych
powierzchmach prefabrykowanych belek przewidziano wykonanie nowej plyty zespalajace) |
Belki poddane zostana naprawie poprzez zabezpieczenie odkrytego zbrojenia oraz wykonanie
zabezpieczen antykorozyjnych zaprawami PCC 1 powlokami malarskimi. W ramach prac
budowlanych przewidziano rowniez odtworzenie gzymsow i kap chodnikowych, ktore zostana
wykonane jako zelbetowe wylewane na mokro zakoticzone prefabrykowang deska gzymsowa.
Wykonane zostanie odwodnienie obiektun za pomoca Sciekéw przykraweznikowych oraz
kolektora odprowadzajacego wode z wpustéw i saczkéow. W celu wyeliminowania peknigé
jezdni na dojazdach do wiaduktu zaprojektowano plyty przejsciowe oparte na wspomikach
dobudowanych wraz ze sciankami zaplecznymi. Dodatkowo zaprojektowano wykonanie
nowej izolacji prz¢sel 1 dylatacji na obiekcie. Wiadukt bedzie wyposazony rowniez w
urzadzenia zapewniajace bezpieczenstwo ruchu w postaci oslon przeciwporazeniowych oraz
berieroporeczy mostowych. Na dojazdach do obiektu przewidziano zabudowanie barier
drogowych. Po wykonanin nowych elementéw Kkonstrukcyjnych wiadukm zaplanowano
rowniez wykonamie prac polegajacych na zabezpieczemn antykorozyjuym powierzchmi
betonowych oraz robdt zwiazanych z umocnieniem skarp, wykonaniem $ciekéw skarpowych 1
schodow skarpowych shuzbowych dla obslugi.

prosimy o jednoznaczne wskazanie zakresu robot przewidzianych do wykonania wraz z ewentualng zmiang

przedmiaru robot stanowigcego zatacznik do oferty.

Odpowiedz
W ramach zadania przewidziano rozbiorke poszczegélnych warstw ustroju nosnego, poczawszy od gornej czesci.
Zakres prac obejmuje:

e usuni¢cie nawierzchni bitumicznej,
demontaz izolacji przeciwwodnej,
rozbiorke istniejgcej ptyty (beton ochronny/wyréwnawczy, prawdopodobnie zbrojony siatka stalowa),
oczyszczenie powierzchni belek nosnych,
reprofilacj¢ gornej powierzchni belek z zastosowaniem systemu zapraw typu PCC,

e wykonanie nowej plyty zespalajace;j.
Dla pozycji 4.1 i 4.2 wstgpnie przyjeto 65% z 680m2 powierzchni podlegajacej oczyszczeniu i naprawie.
Ostateczny zakres prac zostanie okreslony przez Nadzoér Autorski po odstonigeciu goérnej powierzchni belek
no$nych.
Ponizej prawidtowo wskazany zakres. Przedmiotowa zmiana zostala uwzgledniona w przedmiarach.

Frezowanie, groszkowanie powierzchni konstrukeji

4.1 betonowych lub zelbetowych

Reprofilacja goérnej powierzchni plyty pomostowej
4.2 zaprawami typu PCC z przygotowaniem powierzchni i
zabezpieczeniem odstonigtego zbrojenia

Pytanie 4

Czy Zmawiajgcy potwierdza, ze zalgczyt do SWZ calq dokumentacje projektowq i techniczng w zakresie robot
drogowych oraz wszystkie niezbedne uzgodnienia i warunki potrzebne do wykonania przedmiotu zamowienia oraz,
ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamowienia, zas
brak jakichkolwiek dokumentow i uzgodnien istotnych dla oceny warunkow realizacji inwestycji nie obcigzg
Wykonawcy, a termin wykonania zamowienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu?

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze dokumentacja projektowa jest kompletna umozliwia realizacj¢ inwestycji zgodnie z
Prawem Budowlanym, wszelkie decyzje sa ostateczne i podlegaja wykonaniu

Pytanie 5
Czy Zamawiajgcy potwierdza, Ze przedmiar robot zawiera wszystkie niezbedne prace konieczne do prawidlowego
wykonania przedmiotowego zamowienia, a iloSci w nim zawarte odzwierciedlajq stan rzeczywisty?

Odpowiedz
Catkowita wartos¢ oferty obejmowac bedzie wszelkie naleznosci wykonawcy za wykonanie cato$ci przedmiotu
niniejszego zamowienia. Zalaczony przedmiar ma charakter pomocniczy i ma jedynie forme podgladowa — nie
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stanowi podstawy do obliczenia warto$ci zamowienia. Cena za cale zamowienie jest ceng ryczattowa, z zwigzku
ze zmiang charakteru rozliczenia na ryczaltowy.

Pytanie 6
Czy Zamawiajgcy potwierdza, Ze posiada prawo do dysponowania terenem na cele budowlane dla catego zakresu
inwestycji?

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze posiada prawo do dysponowania terenem na cele budowlane zgodnie z uzyskanymi
decyzjami

Pytanie 7

Zgodnie z projektem dla czesci I czesé zjazdow nalezy odtworzy¢ w nawierzchni bitumicznej, natomiast brak takiej
pozycji w przedmiarze. Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze odtworzenie zjazdow o nawierzchni bitumicznej nie
wchodzi w zakres przedmiotowego zadania? Jezeli nie prosimy o wskazanie pozycji kosztorysowej, w ktorej nalezy
uwzglednic¢ odtworzenie tych zjazdow.

Odpowiedz

W miejscach istniejacych zjazdow z kostki, przewidziano ich przebudowe na nawierzchnig¢ z kostki betonowe;j gr.
8cm , zgodnie z rys D-4.1 typ zjazdu K1. Wszystkie pozostale zjazdy nalezy utwardzi¢ kruszywem gr. 15cm, rys
D-4.1

Pytanie 8

Zgodnie z projektem dla czesci I nowoprojektowane zjazdy nalezy utwardzi¢ kruszywem o gr. 15 cm, natomiast w
przedmiarze grubos¢ nawierzchni zjazdow z kruszywa okreslono jako 20cm. Prosimy o wyjasnienie tej
rozbieznosci i jednoznaczne okreslenie grubosci nawierzchni z kruszywa, jakg nalezy ulozy¢ na
nowoprojektowanych zjazdach.

Odpowiedz
Zjazdy nalezy utwardzi¢ kruszywem gr. 15cm, rys D-4.1

Pytanie 9

Zgodnie z projektem dla czesci I w odtwarzanych zjazdach nalezy wykonaé podbudowe z kruszywa gr.15cm,
natomiast brak takiej pozycji w przedmiarze. Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze wykonanie podbudowy z kruszywa
nie wchodzi w zakres przedmiotowego zadania? Jezeli nie, prosimy o wskazanie w ktorej pozycji kosztorysowej
nalezy uwzgledni¢ wykonanie tej podbudowy.

Odpowiedz
Zjazdy nalezy utwardzi¢ kruszywem gr. 15cm, rys D-4.1

Pytanie 10
Prosimy o potwierdzenie, Ze w pozycji 3.3 i 3.4 przedmiaru nie nalezy uwzgledniaé wykonania tawy betonowej.

Odpowiedz
Krawezniki i obrzeza nalezy wykonac na tawie betonowej z oporem

Pytanie 11

Zgodnie z planem sytuacyjnym dla czesci [ w km ok 0+230 wystepuje przepust, ktory nalezy udroznié, natomiast
brak takiej pozycji w przedmiarze. Czy Zamawiajqcy potwierdza, Ze udroznienie przepustu nie wchodzi w zakres
przedmiotowego zamowienia? Jezeli nie, prosimy o wskazanie pozycji kosztorysowej, w ktorej nalezy uwzglednié
udroznienie przepustu

Odpowiedz
Udroznienie przepustu wchodzi w zakres zamoOwienia, szacowany przedmiar w zakresie oczyszczenia przepustu
ujeto w pkt.5 ,,przepust pod droga”.
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Pytanie 12
Prosimy o udostepnienie wykazu zjazdow.

Odpowiedz
Lokalizacja zjazdéw zgodnie z planem zagospodarowania terenu

Pytanie 13
Prosimy o udostepnienie zatwierdzen projektow TOR i SOR.

Odpowiedz

Udostepniony projekt TOR — stanowi proponowane rozwigzanie — ostateczny podzial fazowania , etapowanie
zalezy od technologii Wykonawcy, Oferent winien w pozycji ,,Tymczasowa organizacja ruchu na czas robot”
uwzgledni¢ zatwierdzenie tymczasowej organizacji ruchu.

Pytanie 14

Zgodnie z projektem SOR dla czesci I nalezy odtworzy¢ istniejgce stupki U-1a, natomiast brak takiej pozycji w
przedmiarze. Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze odtworzenie stupkow U-1a nie wchodzi w zakres przedmiotowego
zamowienia? Jezeli nie, prosimy o wskazanie, w ktorej pozycji kosztorysowej nalezy uwzglednic odtworzenie tych
stupkow.

Odpowiedz
Odtworzenie stupkdéw wchodzi w zakres inwestycji i nalezy ujaé w wycenie robot do wykonania.

Pytanie 15

W zwiqzku z koniecznoscig zlozenia kosztorysow razem z ofertq prosimy o wskazanie jaki zakres nalezy ujgé w
pozycji kosztorysu mostowego nr 2.4 ,, Frezowanie nawierzchni asfaltowych na zimno bez odwozenia, frezowanie
na glebokosci 8cm - ujete w br. Drog” 1 kpl.

Odpowiedz
Pozycja 2.4 - zostala ujeta w zakresie poz. 1.3 Roboty remontowe - frezowanie nawierzchni bitumicznej o gr. do 6
cm z wywozem materiatu z rozbiorki - branzy drogowej

Dotyczy wzoru umowy dla czesci I1

Pytanie 16

W zakresie § 3 ust. 2 pkt 9 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o skreslenie projektowanego postanowienia
umownego jako niezgodnego z art. 99 ust. 1 PZP. Zamawiajgcy powinien w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy
okresli¢, jakie pozwolenia Wykonawca bedzie mogt by¢ zobowigzany do uzyskania, a ktorych Zamawiajgcy nie
zqdal na etapie postgpowania o udzielenie zamowienia,

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, ze Wykonawca musi uzyskaé wszelkie pozwolenia wynikajace z przedmiotu umowy.
W zwiazku ze zmiang charakteru rozliczenia Wykonawca musi okresli¢ jakie pozwolenia beda mu potrzebne i
uwzgledni¢ je w cenie ofertowej.. W zwiazku z powyzszym nie przychyla si¢ do prosby o skreslenie zapisu.

Pytanie 17

W zakresie § 3 ust. 2 pkt 1 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o umozliwienie dokonywania rozliczen czesciowych.
Majgc na uwadze czas trwania umowy (9 miesiecy) Wykonawca wskazuje, zZe ustalenie tylko jednego koncowego
rozliczenia zadania doprowadzi do sytuacji, w ktorej wylgcznie Wykonawca zostanie obcigzony koniecznoscig
finansowania zadania. Doprowadzi to do razgcego naruszenia rownowagi kontraktowej i tylko jednostronnego
rozlozenia ryzyka w zakresie finansowania zamowienia publicznego, ktore ponosic¢ bedzie tylko Wykonawca.
Umozliwienie biezqcych rozliczen pozwoli Wykonawcy na stabilne finansowanie realizowanych prac/robot.
Wykonawca wnosi o umozliwienie dokonywania comiesigcznych rozliczen, zwlaszcza majgc na uwadze, ze
Wykonawca ma sfinansowac tylko 5% szacowanej wartosci inwestycji,
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Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, ze nie wyraza zgody na comiesigczne rozliczenia. Pozostaje przy jednej ptatnosci,
niemniej zgodnie z §16 ust. 10 ,,Zamawiajqcy dopuszcza mozliwos¢ zmiany zasad rozliczen wyplaty miedzy
stronami poprzez wprowadzenie platnosci czesciowych, zmiany ilosci lub czestotliwosci platnosci czgsciowych w
razie zmiany regulacji prawnych dotyczgcych inwestycji, zmiany okolicznosci wynikajgcych z przyczyn nielezgcych
po stronie wnioskujgcej o zmiane, a takze potrzeby wynikajqgcej z uregulowan dotyczqcych wyplat srodkow z
dofinansowania, jesli brak modyfikacji mogtby wplyngc negatywnie na terminowos¢ lub powodzenie realizacji
inwestycji, a takze na prawidlowos¢ wyptaty wynagrodzenia za realizacje inwestycji”.

Ponadto przywolane przez Wykonawce 5% odnosi si¢ do wktadu wlasnego z budzetu Zamawiajacego, ktore musi
zosta¢ wydatkowane by zawnioskowa¢ o wyptate dofinansowania. Zapis ten jest zgodny z zapisami
dofinansowania z Programu Polski Lad. Zamawiajacy nie ma wplywu na ich tres¢.

Pytanie 18

W zakresie § 3 ust. 2 pkt 12 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o zmiang klauzuli generalnej ,,najwyzszej
starannosci” na klauzulg ,,nalezytej starannosci”. Wykonawca wskazuje, ze oczekiwanie przez Zamawiajgcego
zabezpieczenia terenu budowy z najwyzszq starannoscig moze by¢ swiadczeniem niemozliwym do spetnienia.
Uwarunkowania prowadzenia robot budowlanych sq bardzo dynamiczne i zmienne, a potencjalne zagrozenia i
naruszenia mogq rowniez wynika¢ od okolicznosci, za ktore Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci, np.
dzialania podmiotow trzecich niezaleznych od Wykonawcy. Tym samym zachowanie ,,najwyzszej starannosci”
moze by¢ zobowigzaniem natoZonym na Wykonawce w sposob nadmierny, a tym samym nieprzewidujqcym
Jjakichkolwiek naruszen. Zachowanie , nalezytej starannosci” bedzie wystarczajqce oraz — co istotne — bedzie
uwzgledniacé regulacje art. 355 § 2 Kodeksu cywilnego,

Odpowiedz
Zamawiajacy przychyla si¢ do zmiany najwyzszej starannosci do nalezytej starannosci.

Pytanie 19

W zakresie § 3 ust. 2 pkt 21 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o zmiang tresci projektowanego postanowienia
umownego w ten sposob, Ze Wykonawca bedzie zobowigzany do biezqcego usuwania wygenerowanych
zanieczyszczen terenow sgsiednich i ciggow komunikacyjnych powstalych na skutek prowadzonych przez
Wykonawce robot. Obecna tres¢ projektowanego postanowienia umownego w sposob bezwzgledny wskazuje, zZe
Wykonawca nie moze powodowac zanieczyszczen, co w warunkach prowadzenia robot budowlanych jest
nierealnym wymogiem. Dlatego tez zmiana tresci projektowanego postanowienia na wyzej zaproponowang jest w
petni uzasadniona. Dodatkowo uzupelnienie projektowanego postanowienia umownego o tres¢ ,,powstalych na
skutek prowadzonych przez Wykonawce robot” podkresli adekwatny zwigzek przyczynowy miedzy dzialaniami
Wykonawcy a powstalym zanieczyszczeniem

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze zmodyfikowat zapis.

Pytanie 20

W zakresie § 3 ust. 2 pkt 22 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o zmiang zwrotu ,,stanu nie gorszego niz pierwotny”’
na zwrot ,,stanu nie gorszego niz poprzedni, z uwzglednieniem zmian wynikajgcych ze zrealizowanych robot”.
Wykonawca wskazuje, ze ,,stan pierwotny” moze byc¢ interpretowany jako stan sprzed jakiejkolwiek ingerencji
czlowieka, natomiast ,,stan poprzedni” bedzie precyzyjniej wskazywat na stan sprzed rozpoczecia robot,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze zmodyfikowat zapis.

Pytanie 21

W zakresie § 3 ust. 4 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o jego uzupeinienie poprzez dopisanie jako ostatnie zdania
tresci, zgodnie z ktorq projektowane postanowienie umowne nie znajduje zastosowania w przypadku wystgpienia
sity wyzszej
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Odpowiedz

Zamawiajacy pozostawia zapis bez zmian, wyjasniajac, ze powolanie si¢ na sile wyzsza wynika z przepisow
Kodeksu Cywilnego i nie wymaga uwzgledniania w umowie.

Pytanie 22

W zakresie § 3 ust. 5 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o zmiang tresci projektowanego postanowienia umownego
poprzez skreslenie wyrazu ,,wszelkq” i zastgpienie wskazanego wyrazu trescig ,,na zasadach ogolnych”.
Proponowana zmiana ureguluje odpowiedzialnos¢ Wykonawcy na zgodng z przepisem art. 652 Kodeksu
cywilnego, jak rowniez usunie obecnie istniejgcqg watpliwosé, czy zwrot ,,wszelkg odpowiedzialnosé” oznacza, ze
Wykonawca ponosi rowniez odpowiedzialnos¢ za okolicznosci, za ktore odpowiada. Niedopuszczalnym jest takie
rozszerzenie odpowiedzialnosci Wykonawcy, aby odpowiadal rowniez za dzialania podmiotow od siebie
niezaleznych,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze zmodyfikowat zapis.

Pytanie 23

. W zakresie § 3 ust. 6 Wzoru Umowy Wykonawca prosi o informacje, jakq ustawa zostata wskazana pod skrotem
,P.b.”. Zamawiajgcy nie wprowadzil w projektowanych postanowieniach umownych paragrafu zawierajgcego
wykaz skrotow,

Odpowiedz
Zamawiajacy wyjasnia: Prawo budowlane.

Pytanie 24

W zakresie § 3 ust. 10 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze interpretujgc w sposob scisly tres¢ projektowanego
postanowienia umownego mozna dojs¢ do wniosku, ze korzystajgc z podwykonawcow Wykonawca naruszy tresé
niniejszego postanowienia, gdyz maszyny i urzqdzenia bedq mogly by¢ wilasnoscig podwykonawcy. Wykonawca
wnosi o skreslenie projektowanego postanowienia umownego jako nadmiarowy obowigzek nalozony na
Wykonawce. Alternatywnie Wykonawca wnosi o uzupetnienie tresci projektowanego postanowienia umownego
poprzez dopisanie ostatniego zdania, zgodnie z ktorym postanowienie nie bedzie dotyczy¢ sytuacji, gdy
Wykonawca bedzie korzystaé z podwykonawcow lub dalszych podwykonawcow, ktorzy bedg realizowali czesé
przedmiotu umowy swoimi maszynami i urzqdzeniami,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze zapis pozostawi bez zmian. W sytuacji, gdy Wykonawca bedzie korzystal z
podwykonawcow — podwykonawcy moga realizowac zadanie swoimi maszynami.

Pytanie 25

W zakresie § 3 ust. 11 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o uzupetnienie tresci projektowanego postanowienia
umownego poprzez dopisanie na koncu tresci , lub nabywanych przez jego podwykonawcow lub dalszych
podwykonawcow”. Obecna tres¢ projektowanego postanowienia umownego interpretowana Scisle moze
prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej podwykonawcy lub dalsi podwykonawcy nie bedg mogli nabywacé materiatow a
nastegpnie sprzedawac ich Wykonawcy w momencie ich zeskliadowania Ilub zabudowania. UZzycie przez
Zamawiajgcego na koncu sformutowania ,,we wiasnym zakresie” moze sugerowad, ze podwykonawcy lub dalsi
podwykonawcy nie bedg mogli posredniczy¢ w procesie nabywania materiatow, co moze istotnie utrudni¢
realizacje przedmiotu umowy, jak i utrudni¢ mozliwos¢ skorzystania z ustug podwykonawcow/dalszych
podwykonawcow,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze zapis pozostawi bez zmian. W sytuacji, gdy Wykonawca begdzie korzystat z
podwykonawcow — podwykonawcy moga nabywac¢ materiaty we wlasnym zakresie.

Pytanie 26
W zakresie § 3 ust. 14 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o zmiane klauzuli ,, szczegolnej starannosci” na ,,nalezytq
starannos¢”. Wykonawca wskazuje, ze oczekiwanie przez Zamawiajgcego wykonania przedmiotu zamowienia ze
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szczegolng starannoscig moze by¢ swiadczeniem niemozliwym do spetnienia. Uwarunkowania prowadzenia robot
budowlanych sq bardzo dynamiczne i zmienne, a potencjalne opoznienia, utrudnienia w realizacji robot wynikajg
czesto z okolicznosci, za ktore Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci, np. dzialania podmiotow trzecich
niezaleznych od Wykonawcy. Tym samym zachowanie , szczegolnej starannosci” moze by¢ zobowigzaniem
natozonym na Wykonawce w sposob nadmierny, a tym samym nieprzewidujqcym naruszen. Zachowanie ,, nalezytej
starannosci” bedzie wystarczajgce oraz — co istotne — bedzie uwzgledniaé regulacje art. 355 § 2 Kodeksu
cywilnego,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze zmodyfikowat zapis.

Pytanie 27

W zakresie § 3 ust. 19 zd. 2 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi rozdzielenie tej regulacji od kwestii dotyczqcych
ubezpieczenia. Obecne umiejscowienie projektowanej regulacji zaburza przyjeta systematyke projektu umowy, a
docelowo umowy, ktora bedzie zawarta. Kwestia zglaszania robot dodatkowych i zamiennych powinna zosta¢
zamieszczona odrebnie dla przejrzystosci tresci umowy. Dodatkowo Wykonawca wnosi o wydluzenie
projektowanego terminu 7 dni do 14 dni, co pozwoli Wykonawcy na rzetelng analize koniecznosci wykonania robot
zamiennych lub robot dodatkowych. Bardzo krotki 7-dniowy termin moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
Wykonawca bedzie zglaszal roboty dodatkowe lub roboty zamienne wylqcznie dla formalnego zachowania
krotkiego 7-dniowego terminu, a dalszej weryfikacji bedzie dokonywal juz po formalnym zgloszeniu, co
doprowadzi do nadmiernego wytworzenia dokumentacji kontraktowej,

Odpowiedz
Zamawiajacy rozdziela zapis. Omytkowo zapisy zostaly potaczone.

Pytanie 28

W zakresie § 4 ust. 1i4 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze ich tres¢ jest sprzeczna z § 3 ust. 7 Wzoru Umowy.
Projektowane postanowienia umownego wskazujq rozny charakter wynagrodzenia Wykonawcy: § 3 ust. 7
wskazuje charakter ryczaltowy, natomiast § 4 ust. 1 wskazuje charakter kosztorysowy. Wykonawca wnosi o
jednoznacznego wskazanie, jaki charakter ma wynagrodzenie Wykonawcy,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze zmienia charakter wynagrodzenia z kosztorysowego na ryczattowy. Wobec
powyzszego ulegajg zmianie zapisy § 4 ust. 1 i 4 Wzoru Umowy.

Pytanie 29

W zakresie § 4 ust. 1 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o umozliwienie dokonywania rozliczen czgsciowych. Majgc
na uwadze czas trwania umowy (9 miesigcy) Wykonawca wskazuje, Ze ustalenie tylko jednego koncowego
rozliczenia zadania doprowadzi do sytuacji, w ktorej wylgcznie Wykonawca zostanie obcigzony koniecznoscig
finansowania zadania. Doprowadzi to do razqgcego naruszenia rownowagi kontraktowej i tylko jednostronnego
rozlozenia ryzyka w zakresie finansowania zamowienia publicznego, ktore ponosic¢ bedzie tylko Wykonawca.
Umozliwienie biezqcych rozliczen pozwoli Wykonawcy na stabilne finansowanie realizowanych prac/robot.
Wykonawca wnosi o umozliwienie dokonywania comiesiecznych rozliczen, zwlaszcza majgc na uwadze, ze
Wykonawca zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 1 ma sfinansowac tylko 5% szacowanej wartosci inwestycji,

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 30

W zakresie § 5 ust. 13 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o skreslenie tresci ,,powigkszong o odsetki liczone, jak
za opoznienie w zaplacie naleznosci cywilnych, od dnia zaplaty na rzecz Podwykonawcy lub dalszego
Podwykonawcy do dnia zwrotu tej kwoty Zamawiajgcemu oraz”. Skoro Zamawiajgcy w zakresie bezposredniej
platnosci ma uregulowac jedynie naleznos¢ gltowng, to nie ma podstaw, aby Wykonawca pokrywat
Zamawiajgcemu rowniez kwote stanowigcq wartos¢ naliczonych odsetek, ktore nie zostajg naliczone wobec
Zamawiajgcego. Takie uksztaltowanie projektowanego postanowienia umownego w sposob nieuprawniony
przyznaje Zamawiajgcemu kwote, ktora nawet nie moze zosta¢ uznana za forme odszkodowania,
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Odpowiedz
Zamawiajacy zmodyfikowal zapis zmiang z dnia 15 pazdziernika.

Pytanie 31

W zakresie § 5 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze projektowane postanowienia umowne nie uwzgledniajg
regulacji art. 465 ust. 4-5 PZP, ktore regulujq kwestig zgloszenia przez Wykonawce zastrzezen co do bezposredniej
platnosci i mozliwosci wstrzymania przez Zamawiajgcego bezposredniej platnosci lub zlozenia rownowartosci
bezposredniej zaplaty do depozytu sqgdowego, jezeli zastrzezenia Wykonawcy okazq sie uzasadnione. Wykonawca
wnosi o uzupetnienie projektowanych postanowien o ww. kwestie,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, Ze nie ma potrzeby uwzgledniania ww. kwestii w umowie, w zwiazku z obowigzujacymi
przepisami z ustawy Pzp do tresci nieuregulowanych w umowie.

Pytanie 32

W zakresie § 5 ust. 1 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o umozliwienie dokonywania comiesigcznych rozliczen
czesciowych w oparciu o przedkladane przez Wykonawce faktury czesciowe, wystawione po uprzednim podpisaniu
przez strony umowy protokotu odbioru czesciowego wykonanych robdt. Majgc na uwadze czas trwania umowy (9
miesiecy) Wykonawca wskazuje, Ze ustalenie tylko jednego koncowego rozliczenia zadania doprowadzi do
sytuacji, w ktorej wylgcznie Wykonawca zostanie obcigzony koniecznosciq finansowania zadania. Doprowadzi to
do razgcego naruszenia rownowagi kontraktowej i tylko jednostronnego roziozenia ryzyka w zakresie
finansowania zamowienia publicznego, ktore ponosic bedzie tylko Wykonawca. Umozliwienie biezgcych rozliczen
pozwoli Wykonawcy na stabilne finansowanie realizowanych prac/robot. Wykonawca wnosi o umozliwienie
dokonywania comiesigcznych rozliczen, zwlaszcza majgc na uwadze, ze Wykonawca zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 1 ma
sfinansowac tylko 5% szacowanej wartosci inwestycji,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze nie wyraza zgody.

Pytanie 33
W zakresie § 6 ust. 1 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o uzupeinienie jego tresci poprzez dopuszczenie
dokonywania odbioréw czesciowych, co pozwoli na dokonywanie rozliczen czesciowych,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze nie wyraza zgody.

Pytanie 34

W zakresie § 6 ust. 9 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o uzupelnienie tresci projektowanego postanowienia
umownego poprzez wpisanie na koncu wprowadzenia do wyliczenia wyrazu ,,istotne”. Wykonawca wskazuje, ze
odmowa odbioru jest uzasadniona jedynie w przypadku, gdy przedmiot zamowienia jest wykonany niezgodnie z
projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady bedg na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie nadawal sie do
uzytkowania (wyr. SN, I CSK 476/12). Wada istotna wystepuje, gdy wada jest tego rodzaju, ze uniemozliwia
czynienie wilasciwego uzytku z przedmiotu robot, wylqcza ich normalne wykorzystanie zgodnie z celem umowy
albo odbiera im cechy wlasciwe lub wyraznie zastrzezone w umowie, istotnie zmniejszajgc ich wartos¢ (wyr. SA w
Warszawie z 27.06.20108 r., V ACa 1302/17). Na zasadzie przeciwienstwa nie sq wiec wadami istotnymi wady,
ktore nie czynig przedmiotu robot niezdatnym do umowionego uzytku lub nie sprzeciwiajq sie wyraznie umowie
(wyr. SA w Szczecinie, | ACa 1099/15). W zwiqzku z powyzszym Zamawiajgcy moze wymaga¢ dokonania odbioru
bez wad istotnych, ale nie moze wymagac¢ odbioru bez jakichkolwiek wad (wyrok SA w Poznaniuz 17.11.2021 r.,
1 AGa 14/20, LEX nr 3344938). Z powyzszego wzgledu komentowane postanowienie budzi wgtpliwosci pod kqtem
Jjego waznosci na podstawie art. 58 § 2 Kodeksu cywilnego, tj. jako czes¢ czynnosci prawnej sprzeczna z zasadami
wspoizycia spolecznego. Warto dodatkowo wskazaé, ze w § 6 ust. 12 Wzoru Umowy Zamawiajqcy odnosi sig juz
do ,,wad istotnych”,

Odpowiedz
Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku pozostawiajac go w niezmienionej postaci.
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Pytanie 35

W zakresie § 6 ust. 9 lit. ¢ i d Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o zmiang liter stanowigcych wyliczenie z ,,¢” i
,,d” na tiret, co bedzie zgodne z przyjetq przez Zamawiajgcego chronologiq wyliczenia. Punkty ,,c¢” i,,d” odnoszg
sig do wprowadzenia do wyliczenia zamieszczonego w lit. b,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze dokonal modyfikacji.

Pytanie 36

W zakresie § 6 ust. 16 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o uzupelnienie tresci projektowanego postanowienia
umownego poprzez dopisanie rowniez odbioru czgsciowego, co majgc na uwadze wniosek Wykonawcy w zakresie
$ 6 ust. 1 Wzoru Umowy ujednolici tres¢ paragrafu, jak rowniez potwierdzi mozliwos¢ dokonywania odbiorow
czesciowych, z ktorych rowniez bedg sporzqdzane protokoly odbioru czesciowego,

Odpowiedz
Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku pozostawiajac go w niezmienionej postaci.

Pytanie 37

W zakresie § 7 ust. 1i 2 oraz majqgc na uwadze tresc¢ § 7 ust 9 Wzoru Umowy Wykonawca prosi o informacje, czy
osoby wyznaczone przez Wykonawce bedq jednoczesnie upowaznione do prowadzenia biezqcej korespondencji w
zakresie realizacji przedmiotu umowy. Jezeli nie, to Wykonawca wnioskuje o uzupelnienie projektowanych
postanowien w ten sposob, ze osoby wskazane przez Wykonawce bedq rowniez uprawnione do prowadzenia
biezgcej korespondencji zwigzanej z realizacjq umowy,

Odpowiedz
Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie 38

W zakresie § 7 ust. 5 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o uzupelnienie tresci projektowanego postanowienia
umownego poprzez wskazanie na koncu, ze zachowanie 7-dniowego terminu nie jest konieczne w przypadku
zdarzen naglych lub zdarzen losowych,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze dokonat modyfikacji.

Pytanie 39

W zakresie § 8 ust. 3 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze zwigzte odestanie do tresci art. 462-465 ustawy PZP
Jest niewystarczajgce w wielu kwestiach. Kwestiami takimi sq np. ustalenie trybu zglaszania projektow umow o
podwykonawstwo, ktorych przedmiotem sq roboty budowlane, jak i okreslenie terminu przez Zamawiajgcego na
zgloszenie zastrzezen do projektu umowy o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sq roboty budowlane, a
nastgpnie okreslenie terminu przez Zamawiajgcego na zgloszenie sprzeciwu do zawartej umowy o
podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sq roboty budowlane (art. 437 ust. 1 pkt 2 PZP). Wykonawca wnioskuje o
uzupelnienie projektowanego paragrafu o wszystkie niezbedne elementy konieczne do prawidlowej realizacji
zobowigzan umownych,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze wigzace sg przepisy art. 462-465 ustawy Pzp.

Pytanie 40

W zakresie wprowadzenia do wyliczenia zamieszczonego w § 11 ust. 1 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze
po wyrazie ,,od” brakuje prawdopodobnie stowa ,,umowy”. Wykonawca wnosi o uzupelnienie projektowanej
tresci,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze dokonat modyfikacji.
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Pytanie 41
W zakresie § 11 ust. 1 pkt 5 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o uzupelnienie tresci projektowanego postanowienia
umownego na koncu poprzez wpisanie tresci ,,i wyznaczeniu dodatkowego 7-dniowego terminu na zaprzestanie
naruszen”,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze nie zakresla terminu poniewaz zalezy od skali naruszen.

Pytanie 42

W zakresie § 11 ust. 1 pkt 6 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o zmiang wyrazu ,,opoznien” na ,,zwloki”.
Opoznienie moze by¢ niezalezne od Wykonawcy, dlatego adekwatnym wyrazem dajgcym podstawe do odstgpienia
bedzie wyraz ,,zwloka”,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze dokonal modyfikacji.

Pytanie 43

W zakresie § 12 ust. 5 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o uzupelnienie tresci projektowanego postanowienia
umownego poprzez dopisanie w poczqtkowym fragmencie pomiedzy wyrazami , Zamawiajgcego” a
,» Wykonawca” tresci: ,,z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy”. Wykonawca stoi na stanowisku, ze w
przypadku odstgpienia od umowy z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy koszty i ryzyko niezwlocznego usuniecia
i transportu sprzetu Wykonawcy powinno obcigzaé Zamawiajgcego,

Odpowiedz
Zamawiajacy dokonal modyfikacji

Pytanie 44
W zakresie § 14 ust. 1 pkt 4 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze tresc¢ projektowanego postanowienia
umownego blednie odsyla do § 9 — powinna odsytac do § 8 regulujqcego kwestie podwykonawstwa,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze dokonat modyfikacji.

Pytanie 45

W zakresie § 14 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajqcy zastrzegl na swojq rzecz 11 kar umownych,
natomiast Wykonawcy zostata przyznane uprawnienie do naliczenia jednej kary umownej. Takie uksztaltowanie
tresci projektowanych postanowien umownych prowadzi do razgcego pokrzywdzenia Wykonawcy i zaburzenia
kontraktowej rownowagi stron umowy. Wykonawca wnosi o poszerzenie katalogu kar umownych zastrzezonych
na rzecz Wykonawcy o kary umowne za zwloke Zamawiajgcego. w protokolarnym przekazaniu terenu budowy, jak
i rozpoczeciu lub zakonczeniu odbiorow, ktorych wysokos¢ moze wynosic 0,04% wynagrodzenia brutto,

Odpowiedz
Zamawiajacy pozostawia kary bez zmian.

Pytanie 46

W zakresie § 14 ust. 6 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o przyznanie identycznego uprawnienia Wykonawcy.
Obecna tres¢ przyznajgca umowne uprawnienie tylko Zamawiajgcemu w sposob nieuzasadniony pozbawia
Wykonawce tozsamego uprawnienia, co w swietle zasady rownosci stron umowy jest niedopuszczalne,

Odpowiedz
Zamawiajacy pozostawia zapis bez zmian.
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Pytanie 47

W zakresie § 15 ust. 3 pkt 4 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych juz nie obowiqgzuje, a obecnie wigzgcq regulacjq jest RODO oraz wydana na jego podstawie
ustawa z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych,

Odpowiedz
Zamawiajacy informuje, ze dokonal modyfikacji.

Pytanie 48

W zakresie § 16 ust. 1 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze zmiana umowy w oparciu o art. 454 PZP nie jest
mozliwa, gdyz powolany przez Zamawiajgcego przepis reguluje kwestie istotnych zmian umowy, ktore nie sq
dopuszczalne. Wykonawca wnosi o skreslenie odestania do art. 454 PZP,

Odpowiedz
Zamawiajacy pozostawia zapis bez zmian.

Pytanie 49

W zakresie § 16 ust. 4 pkt 3 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, Ze wprowadzenie do wyliczenia zamieszczone
w § 16 ust. 4 Wzoru Umowy pozbawia Wykonawce mozliwosci zmiany (zwigkszenia) wynagrodzenia, natomiast
moze si¢ okazal, ze roboty zamienne swojg wartosciq przewyzszq koszty robot zastepowanych, z przyczyn
niezaleznych od Wykonawcy. W takim przypadku pozbawienie Wykonawcy mozliwosci uzyskania kosztow
dodatkowych jest niedopuszczalnym obcigzeniem wylqcznie jednej strony umowy okolicznosciami, na ktore strony
umowy nie mialy wplywu. Wykonawca wnosi o uzupetnienie projektowanej tresci § 16 ust. 4 pkt 3 Wzoru Umowy
w ten sposob, ze w przypadku robot zamiennych dodatkowe wynagrodzenie bedzie przystugiwaé, jezeli z
okolicznosci niezaleznych od Wykonawcy roboty zamienne przewyzszyly swojg wartoscig roboty zastgpowane,

Odpowiedz
Zamawiajacy zwraca uwage, ze jest to umowna przestanka do zawarcia aneksu. Aneks jest dobrowolny.
Zamawiajacy bierze pod uwage zmiany umowy wynikajace z ustawy.

Pytanie 50

W zakresie § 16 ust. 5 pkt 3 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o uzupetnienie projektowanej tresci w ten sposob,
ze w przypadku koniecznosci wykonania innych robot lub zamowien dodatkowych Wykonawcy bedzie przystugiwac
rowniez prawo do zmiany (podwyzszenia) wynagrodzenia. Obecna tres¢ wprowadzenia do wyliczenia
zamieszczona w § 16 ust. 5 Wzoru Umowy wskazuje jedynie na mozliwos¢ zmiany terminu, natomiast nie odwoluje
sig do mozliwosci zmiany wynagrodzenia. Taka tres¢ projektowanego postanowienia umownego moze by¢
interpretowana w ten sposob, ze nawet w przypadku zamowien dodatkowych lub innych robot Wykonawca nie
bedzie posiadatl uprawnienia do zmiany wynagrodzenia, co skutkowatoby razqcym pokrzywdzeniem Wykonawcy,

Odpowiedz
Zamawiajacy pozostawia zapis bez zmian.

Pytanie 51

W zakresie § 16 ust. 8 pkt 3 lit. b Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o zmniejszenie procentowego wskaznika
wzrostu cen materiatow lub kosztow z projektowanego 20% na 10%. Wykonawca wskazuje, Ze ustalenie
projektowanego wskaznika na wysokim poziomie 20%, gdzie obecne uwarunkowania rynkowe nie wskazujq na tak
wysokie wahania cen i kosztow, powoduje zZe tzw. klauzula waloryzacyjna pozostanie ,, postanowieniem martwym”
w umowie, uzyskanie przez Wykonawce uprawnienia do waloryzacji wynagrodzenia bedzie niemalze niemozliwe,
a tym samym obecna tres¢ klauzuli przenosi ryzyko wzrost cen lub kosztow wylgcznie na Wykonawce, co jest
razqcym naruszeniem rownowagi kontraktowej stron umowy w zakresie rownomiernego roztozenia ryzyka wzrostu
cen lub kosztow. Majgc na uwadze powyzsze wniosek Wykonawcy jest w petni uzasadniony,

Odpowiedz
Zamawiajacy pozostawia zapis bez zmian
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Pytanie 52

W zakresie § 16 ust. 8 pkt 3 lit. ,,c¢” i ,,d” Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze oba projektowane postanowienia
umowne wykluczajq sie¢ wzajemnie. Skoro kazdorazowa zmiana wynagrodzenia nie moze przekroczy¢ wysokosci
5% wynagrodzenia, a maksymalna wartos¢ zmiany wynagrodzenia rowniez nie moze przekroczy¢ 5%, to jedno z
postanowien umownych jest zbedne. Wykonawca wnioskuje, aby maksymalny limit zmiany wartosci
wynagrodzenia zostal ustalony na poziomie 10% wartosci wynagrodzenia,

Odpowiedz
Zamawiajacy pozostawia zapis bez zmian.

Pytanie 53

W zakresie § 16 ust. 9 zd. 2 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o zmiang tresci projektowanego postanowienia
umownego w ten sposob, ze zmiany rozliczen bedq polegac¢ na wprowadzeniu dodatkowych (zwigkszonej ilosci)
platnosci czesciowych, oprocz comiesigcznych platnosci czesciowych wynikajgcych z umowy. Majgc na uwadze
weczesniejsze wnioski Wykonawcy w zakresie wprowadzenia fakturowania czesciowego konieczne jest rowniez
dostosowanie projektowanego postanowienia umownego do ww. wnioskow Wykonawcy. Tym samym przychylenie
sig przez Zamawiajgcego do wnioskow Wykonawcy o wprowadzenie rozliczen czesciowych skutkowac bedzie
koniecznoscig dokonania stosownej zmiany w § 16 ust. 9 zd. 2 Wzoru Umowy — zgodnie z trescig niniejszego
wniosku/pytania,

Odpowiedz
Zamawiajacy pozostawia zapis bez zmian.

Pytanie 54

W zakresie § 16 ust. 10 Wzoru Umowy Wykonawca wnosi o zmiang tresci projektowanego postanowienia
umownego w ten sposob, ze zmiany rozliczen bedq polegaé¢ na wprowadzeniu dodatkowych (zwigkszonej ilosci)
platnosci czesciowych, oprocz comiesigcznych platnosci czesciowych wynikajgcych z umowy. Majgc na uwadze
wczesniejsze wnioski Wykonawcy w zakresie wprowadzenia fakturowania czesciowego konieczne jest rowniez
dostosowanie projektowanego postanowienia umownego do ww. wnioskow Wykonawcy. Tym samym przychylenie
sie przez Zamawiajgcego do wnioskow Wykonawcy o wprowadzenie rozliczen czesciowych skutkowaé bedzie
koniecznoscig dokonania stosownej zmiany w § 16 ust. 10 Wzoru Umowy — zgodnie z trescig niniejszego
wniosku/pytania,

Odpowiedz
Zamawiajacy pozostawia zapis bez zmian.

Pytanie 54

W zakresie § 17 Wzoru Umowy Wykonawca wskazuje, ze realizacja przedmiotu umowy bedzie wigzacé sig z
przetwarzaniem danych osobowych, jednak nie musi to oznaczaé, ze Wykonawca jest jednoczesnie podmiotem
przetwarzajgcym. Zgodnie z regulacig RODO celem zawarcia umowy o przetwarzanie danych osobowych jest
calosciowe powierzenie podmiotowi zewnetrznemu kwestii zwigzanych z przetwarzaniem danych osobowych, ktore
gromadzi administrator danych osobowych. Z taka sytuacjg nie bedziemy mieli do czynienia przy realizacji
przedmiotu zamowienia, gdyz Wykonawca nie bedzie peinit funkcji podmiotu, ktory w sposob kompleksowy
zapewni Zamawiajgcemu przetwarzanie danych osobowych. Tym samym regulacja § 17 Wzoru Umowy jest
nadmierna w zakresie przekazania Wykonawcy przetwarzania danych osobowych, a podmiotem przetwarzajgcym
nadal bedzie Zamawiajgcy. Wykonawca wnosi o skreslenie ww. projektowanych postanowien umownych i
zastgpienie ich tzw. klauzulg informacyjng RODO, w ktorej Zamawiajgcy poinformuje Wykonawce o celach i
zasadach przetwarzania danych osobowych.

Odpowiedz
Zamawiajacy pozostawia zapis bez zmian. Informuje ponadto, ze klauzula jest standardowa i warunkowa.

Na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy Pzp Zamawiajgcy udostepnia Tres¢ zapytan wraz z wyjasnieniami
na stronie prowadzonego postgpowania.
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