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Rzeczyca, dnia 15 listopada 2024 r.
Zamawiajacy
Gmina Rzeczyca
ul. Parkowa 1
97-220 Rzeczyca

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY /
WYKONAWCACH, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE Z POSTEPOWANIA
O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Dotyczy: udzielenia zaméwienia publicznego pn. ,,Przebudowa drogi gminnej w miejscowosciach
Kanice i Wiechnowice”.

Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz.U.z2024r. poz. 1320 z pbézn. zm., dalej jako ustawa pzp), Zamawiajacy informuje,
ze W prowadzonym przez Gming¢ Rzeczyca postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego
pn. ,,Przebudowa drogi gminnej w miejscowosciach Kanice i Wiechnowice”

1. Wybrano jako najkorzystniejszg oferte Wykonawcy:

GRUPA KAMI Sp. z 0.0.
Kurzelow, ul. Miynarska 12, 29-100 Wioszczowa
REGON 528432133
Zamawiajacy informuje, ze w niniejszym postepowaniu podlegaja ocenie i poré6wnaniu nastgpujace

oferty:

Punktacja za

kryterium
. . . ,,Okres
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz Cena Punktacja za warancii Laczna
oferty adres Wykonawcy kryterium ,,Cena” gjakoécij punktacja
przedmiotu
zamOwienia ”
GRUPA KAMI Sp. z 0.0.
Kurzeléw, ul. Mlynarska 12, 29-100
1. Wioszezowa 1380 475,63 1 60,00 pkt 40,00 pkt 100,00 pkt
REGON 528432133
Przedsi¢biorstwo Budowy i
Utrzymania Drog MIRDROG
9 Mirostawa Kozera 1405 882,13 21 Oferta odrzucona

ul. Tomaszowska 62,

96-200 Rawa Mazowiecka
REGON 75023856
Przedsigbiorstwo Robét Drogowych

Zaskorski i Wspolnicy Sp. z o.o0.

3. ul. Opoczynska 33, 26-4y34pGielni6w 1434 194,76 z1 57.75 40,00 pkt 9715
REGON 671983371
»EUROBRUK” JAROSLAW
MARUSIK SP. Z O.0.
BUKOW 11, 97-225 UJAZD
REGON 526161635
P.U.H. ,,DOMAX” Arkadiusz Mika
5. 42-283 Boronow, ul. Grabinska 8 1566 656,33 z1 52,87 40,00 pkt 92,87

REGON 150320725

1519 905,59 zt 54,50 40,00 pkt 94,50

Uzasadnienie wyboru oferty Wykonawcy: Wykonawca nie podlegal wykluczeniu z postepowania i
zlozyl niepodlegajaca odrzuceniu oferte, ktora spelnia wymagania okreSlone w specyfikacji



Nr postgpowania: UG-R1Z.271.15.2024.JK
warunkéw zaméwienia i ustawie Pzp. Oferta Wykonawcy uzyskala najwyzsza liczbe punktow w
kryteriach oceny ofert.

2. odrzucono oferty:

Przedsiebiorstwo Budowy i Utrzymania Drég MIRDROG Mirostawa Kozera
ul. Tomaszowska 62,
96-200 Rawa Mazowiecka
REGON 75023856

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Podstawa prawna: Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp odrzucit ofertg
Wykonawcy Przedsiebiorstwo Budowy i Utrzymania Drég MIRDROG Mirostawa Kozera, ul.
Tomaszowska 62, 96-200 Rawa Mazowiecka z uwagi na fakt, ze jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamdwienia

podstawa faktyczna:

Zgodnie z pkt. 5 Rozdziatu XIII SWZ Wykonawca sktada oferte w postepowaniu na Formularzu
Ofertowym stanowiacym zatacznik nr 2 do SWZ. Wraz z oferta Wykonawca byl zobowiazany ztozy¢
kosztorys ofertowy sporzadzony na postawie przedmiaru robot, stanowigcego zatacznik nr 12 do SWZ.

Wykonawca wraz z oferta nie zlozyl kosztorysu ofertowego. Ztozona oferta jest zatem niezgodna co do
tresci oraz posiada braki konkretnych informacji, istotnych z punktu widzenia Zamawiajacego.
Powoduje to, ze jest ona niekompletna i niezgodna z warunkami zamoéwienia.

Zgodnie z art. 7 pkt 29 Pzp warunki zamoéwienia to warunki, ktére dotycza zamowienia lub
postgpowania o udzielenie zaméwienia, wynikajace w szczegolnosci z opisu przedmiotu zamowienia,
wymagan zwigzanych z realizacja zamowienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub
projektowanych postanowien umowy w sprawie zamowienia publicznego.

W w/w postgpowaniu wynagrodzenie Wykonawcy jest wynagrodzeniem kosztorysowym. Kosztorys
ofertowy stanowi podstawe wyceny oferty Wykonawcy oraz podstawe rozliczenia inwestycji. Brak
przedtozonego kosztorysu utrudnia Zamawiajagcemu potwierdzenie, ze Wykonawca w ramach
zaoferowanej w formularzu ofertowym ceny zrealizuje wszystkie pozycje zadania inwestycyjnego.

Kosztorys ofertowy zgodnie z art. 128 Pzp w zw. z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju, Pracy i
Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych §rodkéw dowodowych oraz innych
dokumentow lub os$wiadczen, jakich moze zada¢ Zamawiajacy od Wykonawcy nie jest dokumentem
podlegajacym uzupehieniu. Kosztorys ofertowy ma weryfikowac ztozong oferte¢ pod katem wyceny
wszystkich elementéw wchodzacych w zakres przedmiotu zamowienia, a wiec zgodnosci oferty z
warunkami zaméwienia. Zgodnie z wyrokiem KIO z 6 kwietnia 2023 r., w sprawie KIO 797/23
kosztorys ofertowy stanowi element oferty w rozumieniu art. 66 k.c. jako podstawa kalkulacji ceny
oferty, tj. jednego z istotnych postanowien przyszlej umowy. Zatem stanowi integralna czes$¢ oferty, w
ktéorym Wykonawca deklaruje realizacje pelnego zakresu zamowienia, w sposdb wymagany przez
zamawiajgcego, za okre§long kwote.

To oznacza, ze wezwanie wykonawcy przez zamawiajacego i zadanie ztozenia kosztorysu prowadzitoby
do zmiany oferty, co w §wietle art. 223 ust. 1 PZP jest niedopuszczalne.

Stan faktyczny wskazuje, ze oferta zlozona przez Wykonawcg¢ z uwagi na brak kosztorysu jest
niekompletna i w konsekwencji niezgodna z warunkami zamoéwienia i podlega odrzuceniu na podstawie
art. 226 ust 1 pkt 5 ustawy Pzp.

W zwiazku z powyzszym, oferta zlozona przez Przedsi¢biorstwo Budowy i Utrzymania Drog
MIRDROG Mirostawa Kozera, ul. Tomaszowska 62, 96-200 Rawa Mazowiecka podlega
odrzuceniu z uwagi na fakt, zZe jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.
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Zamawiajacy informuje, iz zawarcie umowy o zamowienie publiczne w przedmiotowym postgpowaniu
nastgpi w terminie i na warunkach okreslonych w art. 308 ust.2 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 253 ust. 2 Zamawiajacy udostepnia niezwlocznie ww. informacje na stronie
internetowej prowadzonego postepowania.
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