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Rzeczyca, dnia 25 pazdziernika 2024 r.

Zamawiajacy
Gmina Rzeczyca
ul. Parkowa 1
97-220 Rzeczyca

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY/
WYKONAWCACH, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE
Z POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Dotyczy: udzielenia zamdowienia publicznego pn. ,,Przebudowa zbiornika retencyjnego w m. Zgg
wraz 7 infrastrukturg towarzyszqcq” .

Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych
(Dz.U. z 2024 r. poz. 1320, dalej jako ustawa pzp), Zamawiajacy informuje, ze W prowadzonym przez
Gming Rzeczyca postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,,Przebudowa zbiornika
retencyjnego w m. L¢g wraz z infrastrukturg towarzyszgcq” wybrano jako najkorzystniejsza ofertg
Wykonawcy:

Karol Glowa
prowadzgcy dziatalnosé gospodarczq pod firmg:
Karol Glowa
ul. Studzienki 22, 32-085 ModInica

Zamawiajacy informuje, Ze w niniejszym postgpowaniu podlegaja ocenie i poroOwnaniu nastgpujace
oferty:

Punktacja za
Punktacja Okres 5 kryterium
73 gwarancji Okres B 7T
Wykonawca Cena K . Jjakosci gwarancji .
ryterium . . punktacja
Cena przedmiotu Jjakosci
zamdéwienia | przedmiotu
zamowienia
Karol Glowa
ul. Studzienki 22, 32-085 Modinica 357998,88 21 60,00 5 lat 40,00 100,00
VERDE PLUS Sp. z 0.0.
Balceréw 9C, 96-100 Spkierniewice 399750,00 z1 5373 5 lat 40,00 93,73
,KRUSZYWA RZECZYCA"
Marcin Czarnecki 449 999,19 z1 47,73 5 lat 40,00 87,73
ul. Ignacego Moscickiego 34, 97-220 Rzeczyca
DREW-KOS SP. Z O.0.
ul. SZCZECINSKA, nr 39-41 1 051 650,00 zt 20,42 5 lat 40,00 60,42
75-122 KOSZALIN

Uzasadnienie wyboru oferty Wykonawcy:

W  przedmiotowym postepowaniu wptynety cztery oferty. Zaoferowana przez trzech
wykonawcow cena oscylowata wokot szacunkowej wartosci zamowienia oraz kwoty, jaka
Zamawiajacy zgodnie z informacja o kwocie zamieszczong na stronie prowadzonego
postgpowania mial zamiar przeznaczy¢ na realizacje zamoOwienia. Cena wskazana przez
czwartego w rankingu ofert Wykonawce kilkukrotnie przewyzsza warto$¢ szacunkowsq
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zamoOwienia w kwocie 314 880,00 zt, zgodnie z Szacunkowym zestawieniem kosztow dla
PFU przygotowanym przez specjalistyczne biuro projektowe w oparciu usrednione koszty cen
miejscowych na podobne zadania w rejonie gminy Rzeczyca oraz ceny zaoferowane przez
pozostatych Wykonawcoéw. Spowodowato to, ze ceny zaoferowane przez pozostatych
wykonawcow wydawaly si¢ razaco niskie z uwagi na to, ze byly nizsze o co najmniej 30% od
$redniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu. Nie byty
jednak nizsze o 30% od wartosci zamowienia o ktdrej mowa w art. 224 ust. 2 pkt 2.

W zwiazku z powyzszym w dniu 11 pazdziernika zwrocono si¢ do Wykonawcey o wyjasnienie
tresci ztozonej oferty w zakresie zaoferowanej ceny w formularzu ofertowym. Wykonawca
nie odpowiedzial na wezwanie. Zamawiajacy uznal, ze cena zaoferowana przez Wykonawce
DREW-KOS Sp. z 0.0. w wysokosci 1 051 650,00 zt jest razaco wysoka i odstapil od
wzywania pozostatych Wykonawcow do ztozenia wyjasnien w trybie art. 224 ust.1 Pzp.
Ustawodawca w ww. przepisie przewidzial wyjatek od obowigzku wzywania wykonawcy do
wyjasnien w przedmiocie razaco niskiej ceny. Wyjatek ten dotyczy sytuacji, gdy wprawdzie
cena oferty jest nizsza o co najmniej 30% od wartosci szacunkowej zamowienia powigkszonej
o VAT lub od $redniej arytmetycznej ztozonych ofert, ale jednoczesnie sytuacja ta jest
wynikiem okolicznosci oczywistych, nie wymagajacych wyjasnienia.

Analogicznie do Wyroku KIO 2499/18 z dnia 14 grudnia 2018 r. (pomimo zmiany ustawy,
poglad wyrazony przez Izbg jest podzielany w aktualnych wyrokach m.in. KIO 3028/23 z dnia
26 pazdziernika 2023 r.) uznano co nastgpuje: mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej tylko
cena oferty Wykonawcy DREW-KOS Sp. z o.0. oscyluje wokot 1 min zt, pozostate wartosci
W postgpowaniu sa natomiast zblizone do warto$ci szacunkowej zamowienia. Powyzsze
$wiadczy o tym, ze cena oferty Wykonawcy DREW-KOS Sp. z o0.0. jest zawyzona. Ta
zawyzona cena skutkowata wysoka $rednig arytmetyczna ztozonych ofert, co spowodowato,
ze oferty pozostaltych wykonawcéw, mimo ze sg zblizone do szacunku zamawiajacego,
okazaty si¢ by¢ nizsze od $redniej arytmetycznej ofert.

Powyzsza sytuacja pozwolila na uznanie, ze rozbiezno$¢ pomigdzy ceng trzech wykonawcow
a S$rednig arytmetyczng zlozonych ofert, wynika z okolicznosci oczywistych nie
wymagajacych wyjasnienia. Ta okolicznoscig oczywista jest fakt, ze to cena oferty
Wykonawcy DREW-KOS Sp. z o.0. zostala zawyzona i sztucznie wplynela na wysoka
srednia arytmetyczng zlozonych ofert.

Tym samym w przedmiotowym postgpowaniu zamawiajacy skorzystal z wyjatku, jaki
przewidzial ustawodawca i odstapil od obowigzku wezwania wykonawcoéw do wyjasnien w
przedmiocie razaco niskiej ceny. Wobec powyzszego najkorzystniejsza ofert¢ zaoferowat
Wykonawca Karol Glowa prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: Karol Glowa,
ul. Studzienki 22, 32-085 ModInica.

Wykonawca nie podlegal wykluczeniu z postepowania i zlozyl niepodlegajaca odrzuceniu
oferte, ktora spelnia wymagania okreSlone w specyfikacji warunkéw zamodwienia
i ustawie Pzp. Oferta Wykonawcy uzyskala najwyzsza liczbe punktéw w kryteriach
oceny ofert.

Zamawiajacy informuje, iz zawarcie umowy o zamowienie publiczne w przedmiotowym
postgpowaniu nastagpi w terminie i na warunkach okreslonych w art. 308 ust. 2 ustawy Pzp.
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