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Rzeczyca, 18.06.2026 .

Zamawiajacy
Gmina Rzeczyca
ul. Parkowa 1
97-220 Rzeczyca

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY ORAZ
UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,,Odbiér i zagospodarowanie
odpadow komunalnych z terenu Gminy Rzeczyca w okresie od 1 lipca 2026 r. do 30 czerwca 2028
r’, Czes¢ Il ,,Odbior i zagospodarowanie odpadow komunalnych 7 Urzedu Gminy w Rzeczycy,
Gminnej Srodowiskowej Hali Sportowej, ul. Moscickiego 10 oraz $wietlic wiejskich na terenie Gminy
Rzeczyca, 97-220 Rzeczyca w okresie 01.07.2026 r. do 30.06.2028 r”

L Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. -
Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2026 r. poz. 793 zwanej dalej Pzp) zawiadamia
o odrzuceniu oferty”:

Zaklad Ustlug Komunalnych HAK Sp. z o.0.
ul. Wolska 6,
97-300 Piotrkéw Trybunalski

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 5 Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Zaklad Ustug
Komunalnych HAK Sp. z 0.0. z uwagi na fakt, ze jest niezgodna z warunkami zamowienia.

podstawa faktyczna:

Wykonawca: Zaktad Uslug Komunalnych HAK Sp. z 0.0.z lozyt ofert¢ na III czes¢
zamdOwienia w terminie przewidzianym w dokumentacji zamdwienia, podpisang przez
upowazniong z punktu widzenia reprezentacji osobe.

Badanie ofert wykazato, ze Wykonawca zlozyt ofert¢ na formularzu ofertowym zatagczonym
pierwotnie do postgpowania, ktory podlegal modyfikacji w dniu 15 maja. Wykonawca
sktadajgc oferte na nieaktualnym dokumencie nie wycenit dwoch pozycji odpadow, a zatem
jego oferta ztozona na III czg$¢ zamowienia jest niezgodna z jego warunkami.
Zamawiajacy pismem z dnia 16 czerwca 2026 wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien
w tym zakresie. Wykonawca odpowiedzial na pismo przyznajac, ze omytkowo zostat
zastosowany pierwotny wzor zatacznika do kalkulacji cenowej zamiast zaktualizowanego
zawierajagcego pominigte kody odpadow.

Pominigcie danych pozycji formularza ofertowego w wycenie powoduje, ze ustuga odbioru
konkretnych kodow odpadow w ogodle nie zostata zaoferowana zamawiajagcemu”. Oznacza
to, ze oferta jest nickompletna, poniewaz z jej tresci nie wynika, jakg cen¢ dany Wykonawca
zaoferowat za wykonanie danego elementu zamdéwienia. Zamawiajacy nie otrzymawszy
o$wiadczenia woli w tym zakresie nie ma wiedzy, jaka cen¢ Wykonawca chcialby
zaoferowac¢ dla poszczegolnego elementu zamowienia.
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W niniejszym przypadku nie mozna zastosowaé przepisow wynikajacych z art. 223 ust. 2
pkt 3. ustawy Pzp, dotyczacych mozliwosci poprawienia innych omyltek polegajacych na
niezgodnosci oferty z dokumentami zaméwienia, niepowodujacych istotnych zmian w tresci
oferty. Skonstruowany przez Zamawiajacego formularz ofertowy ma weryfikowa¢ ztozong
ofert¢ pod katem wyceny wszystkich elementéw wchodzacych w zakres przedmiotu
zamoOwienia, a wigc zgodnosci oferty z warunkami zamdwienia.

Stan faktyczny wskazuje, ze ztozona przez Wykonawce oferta zawiera niekompletny
formularz ofertowy, tym samym jest niekompletna i w konsekwencji niezgodna z warunkami
zamdwienia i podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust 1 pkt 5 ustawy Pzp.

Majac na uwadze powyisze, Zamawiajacy odrzuca ofert¢ w/w wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, z uwagi na fakt, Ze jest niezgodna z
warunkami zamowienia.

2)
Zaklad Ustug Komunalnych BUDMAX Grzegorz Budek
Komorow 45C,
96-214 Cieladz

Uzasadnienie odrzucenia oferty:
podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 8 Zamawiajacy odrzuca oferte Zaklad Ustug

Komunalnych BUDMAX Grzegorz Budek z uwagi na fakt, ze zawiera razaco niska ceng lub
koszt w stosunku do przedmiotu zamdwienia.

podstawa faktyczna:

Wykonawca: Zaktad Ustug Komunalnych BUDMAX Grzegorz Budek ztozyt oferte na 111
czg$¢ zamdwienia w terminie przewidzianym w dokumentacji zamoéwienia, podpisang przez
upowazniong z punktu widzenia reprezentacji osobe.

Oferta zlozona przez Zaktad Uslug Komunalnych BUDMAX Grzegorz Budek, wydaje si¢
razaco niska w stosunku do przedmiotu zamowienia i budzi watpliwos$ci Zamawiajacego co
do mozliwosci wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi
przez Zamawiajacego z uwagi na to, ze jest nizsza 0 30% od Sredniej arytmetycznej cen
wszystkich zlozonych ofert, niepodlegajacych odrzuceniu. Bioragc pod uwagg, ze oferta
ztozona przez Zaktad Ustug Komunalnych HAK Sp. z o.0. byla niezgodna z warunkami
zaméwienia, Zamawiajacy do wyliczenia $redniej arytmetycznej pominat tg oferte w
dziataniach matematycznych.

Zamawiajacy wezwal Wykonawce Zaktad Ustug Komunalnych BUDMAX Grzegorz Budek
pismem z dnia 11 czerwca do zlozenia wyjasnien w zakresie razaco niskiej ceny.
Wykonawca nie odpowiedzial na wezwanie.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy odrzuca oferte w/w wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, z uwagi na fakt, ze zawiera razaco niska
cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zamdwienia.

na podstawie art. 260 ust. 2 Pzp zawiadamia o uniewaznieniu postepowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego pn. Odbiér i zagospodarowanie odpadéw komunalnych z
terenu Gminy Rzeczyca w okresie od 1 lipca 2026 r. do 30 czerwca 2028 r”, Czes¢ 111
»Odbior i zagospodarowanie odpadow komunalnych 7 Urzedu Gminy w Rzeczycy,
Gminnej Srodowiskowej Hali Sportowej, ul. Moscickiego 10 oraz $wietlic wiejskich na
terenie Gminy Rzeczyca, 97-220 Rzeczyca w okresie 01.07.2026 r. do 30.06.2028 r”
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Podstawy uniewaZnienia postgpowania:

Podstawa prawna: art. 255 ust. 3 Pzp zgodnie, z ktorym Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z
najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajacy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty

Podstawa faktyczna: Zamawiajacy przed terminem otwarcia ofert zamie$cil na stronie
prowadzonego postgpowania informacj¢ o kwocie jakg zamierza przeznaczy¢ na realizacje
III czgséci zamoOwienia, tj. kwote 69 552,00 zt. Do dnia sktadania ofert wptynely trzy oferty
na realizacje III cze$ci zamdwienia.

Oferta ztozona przez Wykonawce, ktory uplasowal si¢ na 1 miejscu w rankingu byla
niezgodna z warunkami zamowienia. Kolejna oferta zawierata razaco niska ceneg.

Oferta ztozona przez ENERIS Surowce Tomaszoéw Mazowiecki sp. z 0.0. ul. Majowa 87/89,
zawiera cen¢ przewyzszajaca kwote, ktora Zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na
realizacje 11l czg$ci zamoOwienia. Zamawiajacy nie moze zwigkszy¢ kwoty na realizacje
czesci zamowienia do ceny oferty najkorzystniejszej.

W dniu 18.06.2026 r. niniejsze pismo zamieszczono na stronie prowadzonego postepowania:
https://ezamowienia.gov.pl/mp-client/search/list/ocds-148610-4c9f9cfd-4d73-468b-bel 5-
4abb6ef87adf3
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